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Eingehaltene Tagesordnung:

1. Erdffnung, BegriBung

2. Beschluss Uber die Tagesordnung

3. Vortrag
Gewasserdkologie Landwehrkanal: Fischdkologische Belange
Dr. Christian Wolter, IGB Berlin Leibniz-Institut fiir Gewésserdkologie und Binnenfischerei, Abt. 4,
Biologie und Okologie der Fische

4. Information zu Baumschnittarbeiten

5. Promotionsgast

6. Vortrag
Mdglichkeiten und Grenzen von Radwegeplanung und —bau am Berliner Landwehrkanal aus Sicht des BMVBS
MR Guido Zielke, BMVBS, Referatsleiter SW 24, Stadtentwicklung und Verkehr/Radverkehr

7. Sonstiges

8. Verabschiedung
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1. BegriiBung

Die Mediatoren begriiBten die Teilnehmer/innen und die Gaste, insbesondere Herrn Dr. Wolter vom IGB Berlin
und Herrn Krau® vom BUND, zur 6. Sitzung des Arbeitskreises Naturhaushalt und Landschaftsbild.

Fur die Sitzung entschuldigt haben sich: Frau Fortwengel und Herr Dohna, Frau Kayser, Frau Rotermund-
Alemu und ebenso Frau Kalepky, die angekiindigt hatte, eine Vertretung aus dem Tiefbauamt zu schicken.
Kurzfristig abgesagt hatte auch Herr Guggenthaler, Referatsleiter in der Senatsverwaltung flr Umweltschutz,
der aufgrund seiner Zustandigkeit und auf Wunsch der Teilnehmer/innen zur Sitzung eingeladen wurde. Frau
Voskamp wies darauf hin, dass voraussichtlich im Laufe der Sitzung noch Frau Boye hinzukommen wirde: Wie
bereits in der letzten Forumssitzung angekundigt, habe Frau Boye — Studentin des Studiengangs Umwelt und
Ressourcenmanagement — angeboten den Arbeitskreis inhaltlich zu unterstitzen.

2. Beschluss uber die Tagesordnung

Frau Dr. Ernst wies darauf hin, dass es Informationen zu anstehenden Baumschnittarbeiten gabe, so dass die-
ses Thema in die Tagesordnung aufgenommen werden sollten. Die Mediatoren schlugen vor, dies nach dem
Vortrag von Herm Dr. Wolter einzuschieben. Mit dieser Anderung wurde die Tagesordnung von den Teilneh-
mer/innen beschlossen.

3. Gewasserokologie Landwehrkanal: Fischokologische Belange
Dr. Christian Wolter

IGB Berlin Leibniz-Institut fir Gewasserokologie und Binnenfischerei, Abt. 4,
Biologie und Okologie der Fische

Frau Voskamp verlas einen Passus aus einer Email von Herrn Rehfeld-Klein, der die Zielsetzung der Sitzung
und die Einordnung der Thematik in den Gesamtzusammenhang wiedergibt:

»--. ES geht also nicht mehr vorrangig darum, dariiber zu reden was alles theoretisch sinnvoll wére, sondern um
eine Konkretisierung der MalBnahmen im Zuge des weiteren Umsetzungsprozesses. Wo sind derartige Bauty-
pologien jenseits des Urbanhafens sinnvoll unterzubringen. Die Zusténdigkeit fiir diese MalBnahmen liegt ganz
klar beim WSA (siehe Erlasslage des BMVBS); hier kann von unserer Seite nur fachliche Unterstiitzung gege-
ben werden.”

Die Mediatoren bedankten sich bei Herrn Dr. Wolter fUr sein Kommen und ibergaben das Wort an ihn.

Herr Dr. Wolter erklarte einleitend, dass er keinen speziellen Vortrag nur iber den Landwehrkanal vorbereitet
hatte, sondern auch allgemein etwas uber Fische sagen wolle, da er davon ausginge, dass den meisten Zuho-
rer/innen Fische nicht so vertraut seien.
Man unterscheide zwischen

= rheophilen Fischen - in Gewassern mit Stromung — und

= limnophilen Fischen — in Stillgewassern und

= Fischen, die in beiden Gewasserarten leben konnten.
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In Stillgewassern gebe es
= Pflanzenlaicher, die ihre Eier oberhalb des Bodens an Wasserpflanzen ablegen wirden, wie z.B. den
Hecht, und in FlieRgewassern typische
= lithophile Fische, deren Eiablage auf kiesigen bis steinigen Substraten erfolge.
Flachwasserbereiche brauchten alle Fische, da dort die grofien, gefraigen Fische nicht hinkdmen.

Alle Fische wirden wandern, auch von Salzwasser in StiRwasserbereiche und umgekehrt, und es gebe auch
Tagwanderer und Nachtwanderer. Welz, Karpfen und Schleie seien wechselwarm und zégen im Herbst stille
Wasserbereiche vor, sie stellten im Winter das Fressen ein. Bei vielen Fischen seien Jung- und Adultfische an
unterschiedlichen Stellen aufzufinden, da fir Jungfische die Gefahr bestiinde gefressen zu werden: sie wan-
dern um ihr Uberleben zu sichern. Fische zdgen durchs Wasser zur Nahrungsaufnahme und benétigen Wan-
dermdglichkeiten zur Kompensation bei Sauerstoffmangel, Flut und Trockenheit.

Herr Dr. Wolter berichtete von Untersuchungen der Fischbestande in Berliner Kanalen - unter anderen auch im
Landwehrkanal aus den Jahren 2003 und 2008. Bei beiden Probefischungen zusammen héatte man 14 ver-
schiedene Arten feststellen kdnnen, wobei in der Untersuchung im Jahr 2008 10 Arten festgestellt worden seien
und davon zu 96,2 % die Pl6tze gefunden worden sei. Erschwerend fiir die Fortpflanzung der Fische im Land-
wehrkanal wirke, dass die Ufer gepflastert und teilweise sogar senkrecht aufsteigend gemauert seien: hier be-
stehe keine Mdglichkeit zur Laichablage.

Die Fange aus den Probefischungen wirden auf Anzahl Fische / 100 m zuriickgerechnet. So gab es Bereiche
mit nur 2 Fischen / 100 m aber auch mit 2501 Fischen / 100 m an der Tiergartenschleuse oder mit 1546 Fi-
schen /100 m am Salzufer. In diesen Bereichen mit hohem Fischbesatz bildeten (iberhdngende Baume Ersatz-
strukturen ahnlich der Wirkung von Schilf.

Beim Landwehrkanal konne es nur darum gehen, vorhandene Defizite auszugleichen, aber nicht darum, eine
dem FlieRgewasser vergleichbare Struktur aufzubauen. Zur Verbesserung des Fischbestands und seiner Viel-
falt kbnne man beitragen, indem man die Fortpflanzung der Fische unterstiitze und hierfir schiitzende Flach-
wasserbereiche schaffe.

Fische wirden von Trittsteinbiotop zu Trittsteinbiotop wandern, so dass man nicht an jeder Stelle etwas ma-
chen mlsse, sondern nur punktuell.

Der Landwehrkanal sei nicht isoliert zu betrachten; so boten sich beispielsweise die Tiergartengewasser an, wo
mittels einer zu schaffenden Verbindung zum Landwehrkanal eine zugunsten von geeigneten Laichplatzen
gunstige Variabilitat der FlieRgeschwindigkeit und unterschiedliche Wassertiefen angeboten bzw. geschaffen
werden konnten. An dem einen Ende des Landwehrkanals befinde sich ein Flutgraben, der nicht schiffbar und
daher fur Fische anpassbar sei. Hier gebe es die Mdglichkeit, die Ufer zu modifizieren und Grobsubstrat und
Kieslaichplatze anzubieten und auch die Stromungsgeschwindigkeiten zu variieren. Das Wehr unter der Briicke
im Flutgraben musse flr Fische passierbar gemacht werden. Durch das Anbieten verschiedener Lebensraum-
bedingungen kénne man auch die Artenvielfalt vergrofiern.

Die Mediatoren bedankten sich bei Herrn Dr. Wolter fir den erhellenden Vortrag und 6ffneten die Runde far
Fragen und Diskussionsbeitrage.
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Mit Beantwortung der von den Teilnehmer/innen aufgeworfenen Fragen wurden folgende wichtige Aspekte
gesammelt, die insbesondere durch Herrn Dr. Wolter, Herrn Kraull (BUND) und Herrn Rehfeld-Klein dargestellt
wurden:

MaBnahmen seien sinnvoll im Tiergartengewasser und am Flutgraben:
Auf die Frage, ob in der Nahe der Baerwaldbriicke Flachwasserzonen denkbar seien, erklarte Herr Dr.
Wolter, dass der Bereich optimal sei. Wichtig sei, dass genug Flache zur Verfligung stiinde, damit bei ei-
nem Wachstum der Wasserpflanzen die Wasserflache nicht gleich zugewuchert sei. Er fasste noch ein-
mal zusammen, dass es zwei Stellen gebe, wo neue Mallnahmen — und in einer anderen Qualitat als
Trittsteinbiotope - sinnvoll seien:

= Tiergartengewasser

. Flutgraben
An anderen Stellen mache das Anschutten von Kies wenig Sinn, da er jedes Jahr gesaubert werden
musse - und das sei erfahrungsgemal nicht nachhaltig und verschwende eher Ressourcen.

Durch MaRnahmen in diesen beiden Bereichen konne zudem die 6kologische Durchgéangigkeit ge-
fordert werden.

Auf die eher grundsétzliche Frage, wo eine Umsetzung der WRRL am Landwehrkanal méglich sei, erklar-
te Dr. Barsig, er habe Herrn Dr. Wolter so verstanden, dass man am Flutgraben und am Tiergarten die
Durchlassigkeit herstellen misse.

Herr Rehfeld-Klein bemerkte zusatzlich, man misse auch die Zulaufwassermengen von der Spree be-
ricksichtigen.

Es wurde auch die Frage aufgeworfen, wie Schiffsschleusen zu betreiben seien, um auch fir Fische zur
Wanderung attraktiv zu sein. Das WSA gab an, dass das dafiir notwendige Offenhalten der oberstromi-
gen Tore aus baulichen und aus Sicherheitsgriinden nicht gehe.

MaBnahmen sollten nachhaltig wirken und beispielsweise nach 5 Jahren immer noch funktionieren,
dabei sei das Knapper-Werden des Wassers und damit des Wasserzulaufes aus der Spree zu beriick-
sichtigen.

Im Landwehrkanal sei eine Férderung derjenigen Arten sinnvoll, die in stehendem Gewasser le-
ben konnen:

Herr KrauR erklarte, dass der Kanal ein nahezu stehendes Gewasser sei und man die geeigneten Arten
daflr fordern sollte.

Fische konnten problemlos trotz Schifffahrt existieren, wenn sie groer als 15 ¢cm sind, d.h. Jungfi-
sche mussen in Bereichen aufwachsen, die nicht von Schiffen befahren werden und dort wo sie sich ver-
stecken konnen (z.B. Flachwasserbereiche).

Die Natur liebe die Unordnung: es musse folglich ein Kompromiss gefunden werden zwischen Ord-
nungsliebe und Denkmalpflege auf der einen Seite und Strukturen auf der anderen Seite, wie sie die Na-
tur bevorzuge (z.B. Totholz). Im Landwehrkanal ware dann die gleiche Artenvielfalt moglich wie in der
Spree.

Bei Aufwertung der Strukturen fiir die Natur wiirde die Dominanz der Plotze und Barsche erhalten
bleiben, und die Varianz des anderen Fischbestandes wiirde vergrofiert werden.
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Durch eine Verbesserung der Wasserqualitat wiirde sich nichts Grundlegendes an der Fischfauna
andern.

Das Phanomen des Fischsterbens sei seltener geworden und wirde nicht zum Zusammenbrechen der
Fischpopulation flihren, es erfolge eine Kompensation durch das Fluchtverhalten der Fische.

Mégliche Aufweitungen in Form von Flachwasserbereichen missten maglichst 5 - 10 m Lange
landeinwarts haben, um 6kologisch wirksam zu sein; der Urbanhafen sei unter diesem Aspekt beson-
ders interessant.

Hierbei seien die Eigentumsverhaltnisse an den Ufern zu berucksichtigen, Luftbilder seien hilfreich.

Die Schaffung von Trittsteinbiotopen sei moglich, flaichenhafte 6kologische MaBnahmen seien im
Kanal aus fachlicher Sicht nicht notwendig.

Mafnahmen machten vor allem dort Sinn, wo ausreichend Raum sei.

6-8 km Kanallange o h n e MaBnahmen seien fiir Fische kein echtes Wanderhindernis.

Einige Anmerkungen zu anderen Lebewesen als der Fischfauna:

Eine Frage grundsatzlicher Art sei, welche Natur man am Landwehrkanal haben und férdern wol-
le: Herr Kraul} erklarte auf den Hinweis von Herrn Appel, dass es bei einer 6kologischen Aufwertung
nicht nur um Fische, sondern auch um Wasservogel, Krebse und Muscheln gehen misse. Herr Kraufy
fihrte aus, dass es Tiere gebe, die mit den Lebendbedingungen der Stadt gut klar kamen; man dirfe den
Kanal auch nicht schlecht reden - Frage sei, wie man Strukturen flr welche Fauna und Flora schaffen
konne. Brutvogel beispielsweise wirden es schwer haben sich anzusiedeln, da ihre Nester durch den
Wellenschlag zerstort wirden. Auch Wasserpflanzen konnten sich aufgrund der mechanischen Kraft nicht
halten. Die Erweiterung der Biodiversitat sei unter den bestehenden Umstéanden am Landwehrkanal
kaum zu erreichen.

Umgang mit Neozoen:

Auf den Hinweis, dass es am Urbanhafen und am Prinzenbad schon Krebse gegeben habe, erklarte Herr
Wolter, dass die einheimischen Krebse hier vor ca. 100 Jahren ausgestorben seien und daher nur noch
amerikanische Flusskrebse (= Neozoen) vorkamen. Der fachliche Diskussionsstand gehe dahin, eine
Forderung von einheimischen Arten zu unterstltzen, nicht hingegen von Neozoen.

Reslimee aus den gesammelten Aspekten:

Fiir die Etablierung okologischer MaRnahmen gebe es Empfehlungen. Einige Stellen im und am
Kanal seien gut geeignet fir MaBnahmen, andere gar nicht. Fir beides seien in Frage kommende
Bereiche auch bereits bekannt. Auch gebe es Bereiche, die noch nicht im Detail betrachtet worden seien.
Hier gelte es, im weiteren Verlaufe Verhandlungsraume mit den Interessen der unterschiedlichen Verfah-
rensteilnehmer/innen zu nutzen.

UVS (Umweltvertraglichkeitsstudie) und LBP (Landschaftspflegerischer Begleitplan) konnten Auf-
schluss Uber die unterschiedlichen Bereiche und deren Bewertung geben.

Frau Dr. Ernst erklarte, sie nehme die Hinweise und Anregungen mit Interesse und viel Verstandnis auf.

Auf eine entsprechende Frage der Teilnehmer/innen erklarte Frau Dr. Ernst, dass das Wasserstralien-
Neubauamt (WNA) Magdeburg, das sich als Unterstlitzung angeboten habe, lediglich die Vergabe der
UVS vorbereite; die Leistung der Erstellung der UVS werde von Freiberuflern ausgefiihrt. Die Informationen von
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Herrn Dr. Wolter seien beispielsweise auch eine gute Grundlage flir eine durchzuflihrende Bestandserfassung.
Mit dem WNA Magdeburg habe es erste Gesprache gegeben, weitere fanden noch vor der nachsten Forums-
sitzung am 23. November 2009 statt. Es sei geplant, die Uberlegungen dazu auch dem Forum vorzustellen.
Frau Dr. Ernst betonte, dass es ihr wichtig sei, mit dem Forum abzustimmen, was untersucht werden solle. Die
Mediatoren wiesen darauf hin, dass das Forum fir die Vorstellung das geeignete Gremium sei. Fur die beab-
sichtigte Abstimmung Uber Inhalte und Ziele maglicher Untersuchungen seien die Losungssondierungsgruppen
der geeignete Ort.

Zur Frage, inwieweit das WSA Kenntnis Uber die Grundstuicksverhaltnisse am Landwehrkanal habe, erklarte
Frau Dr. Ernst, das die Eigentumsverhaltnisse am Kanal bekannt seien; die vorliegenden Daten missten aller-
dings noch aufgearbeitet werden, um sie nutzbar zu machen.

Die Suche nach den geeigneten Kompensationsmafinahmen zu Eingriffen werde sie sicher noch beschaftigen,
da dies komplex und teilweise schwierig sei und man in der WSV keine Biotopspielereien, sondern 6kologisch
sinnvolle und nachhaltige Losungen umsetzen wolle. Sie hielte es beispielsweise fur besser, eine groRe
MaBnahme als viele kleine durchzuflihren.

Die Mediatoren bedankten sich bei Herrn Dr. Wolter und fragten, ob er und Herr Krau den Gremien des
Mediationsverfahrens bei Bedarf weiterhin fachlich unterstitzend zur Verflgung stiinden, was beide bejahten.
Herr Dr. Wolter stelle seine Prasentation gern dem Arbeitskreis und den Forumsteilnehmer/innen zur Verfu-
gung, sie sollte jedoch nicht auf der Homepage des Verfahrens im Internet zuganglich gemacht werden.

4. Informationen liber Baumschnittarbeiten

Frau Dr. Ernst berichtete, dass am 1. Oktober 2009 mit Herrn Dr. Barsig abgestimmt worden sei, dass ein gro-
Rer Totholzbereich in der Weide Nr. 22 weggenommen werden solle. Er habe zuvor das WSA Berlin darauf
aufmerksam gemacht, dass das Totholz an der Weide 22 zu entfernen sei.

Ein zweiter auffalliger Baum mit einem so genannten Ungllicksbalken habe sich am Salzufer befunden. Herr Dr.
Barsig habe nach heutiger Besichtigung zugestimmt, dass dieser entfernt werden kénne. Es bestiinde keine
,Gefahr in Verzug“ und es handele sich auch um keine gro3e Manahme. Frau Dr. Ernst regte an, dass — ahn-
lich dem Vorgehen bei ,Gefahr in Verzug* - der vorhandene Verteiler genutzt werden solle, um zukiinftig solche
Baumschnittarbeiten abzustimmen. Sie schlug eine kurze Riickmeldefrist von einer Woche vor. Die Teilneh-
mer/innen des Arbeitskreises aulRerten hierzu keine Einwande.

5.  Promotionsgast

Wie angekundigt erhielt die Absolventin des Studiengangs Umwelt- und Ressourcenmanagement (Environmen-
tal and Ressource Management) Virginia Boye die Gelegenheit, sich und ihr Anliegen dem Arbeitskreis vorzu-
stellen. Sie bedankte sich fiir die Einladung und erlauterte, dass Sie flr ihrer anstehende Promotion den
Schwerpunkt urbane Okologie (Biodiversity Management and Research) gewahlt habe und dass sie vor diesem
Hintergrund ein besonderes Interesse am Landwehrkanal habe. Ihr Anliegen sei es einerseits gewesen, im
Rahmen ihrer fiir die Arbeit ohnehin erforderlichen Recherche dem Arbeitskreis ihre Unterstlitzung anzubieten.
Andererseits sei sie interessiert, Anregungen zu erhalten von den Teilnehmer/innen des Arbeitskreises, was
interessante Fragestellungen sein kdnnten.
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Seit ihrer Anfrage bei den Mediatoren im Sommer 2009 habe sich ihre Situation dahingehend verandert, dass
sie nun in einem Planungsburo arbeite und nicht mehr so viel Zeit zur Verflgung habe fur diese Arbeit.

Auf Nachfrage der Mediatoren nach ihrem konkreten Vorhaben und Anliegen erklarte sie, sie konne sich vor-
stellen, ein Konzept zur ganzheitlichen Entwicklung des Landwehrkanals zu entwickeln. Ihre Ergebnisse konne
sie dann beispielsweise dem Mediationsforum zur Beurteilung vorstellen.

Frau Voskamp erlauterte daraufhin das Vorgehen in der Mediation: bevor ein Konzept entwickelt wirde zur
Sanierung des Kanals wirde zuerst gemeinsam herausgearbeitet, was den Beteiligten und Betroffenen wie
wichtig sei. Daraus sei ein Kriterienkatalog abgeleitet worden, der im Sinne einer Checkliste der Priifung von
Planungs- und Bauvorhaben dienen solle. Ziel sei, dass damit und zusammen mit den Untersuchungsergeb-
nissen und den Erkenntnissen einer zu erstellenden Umweltvertraglichkeitsstudie und eines Landschaftspflege-
rischen Begleitplans letztlich ein mit allen im Mediationsverfahren Beteiligten abgestimmtes, ganzheitliches
Konzept herauskame. Frau Voskamp fragte die Teilnehmer/innen, ob sie Moglichkeiten fur die Nutzung von
Synergien sahen. Frau Bodenmeier verwies darauf, dass derzeit mit ahnlicher Zielsetzung ein Projekt des Mas-
terstudienganges Landschaftsarchitektur der TU Berlin laufe, dessen Betreuer Frau Boye bestimmt ansprechen
konne. Da zunachst keine weiteren Anregungen und Vorschlage genannt wurden, bedankten die Mediatoren
sich fiir das Angebot und boten ihrerseits an, die Kontaktdaten von Frau Bodenmeier (Offentlichkeitsarbeit
Landwehrkanal des WSA) an Frau Boye zu mailen und die Daten von Frau Boye uber dieses Protokoll der Sit-
zung an die Teilnehmer/innen zu verteilen, um bei Bedarf einen direkten Austausch zu ermdglichen:

Virginia Boye: b.gina@gmx.de

6. Moglichkeiten und Grenzen von Radwegeplanung und -bau am

Landwehrkanal aus Sicht des BMVBS
MR Guido Zielke, BMVBS, Referatsleiter SW 24, Stadtentwicklung und Verkehr/Radverkehr

Die Mediatoren erinnerten daran, dass sie im Fruhjahr 2009 auf Wunsch des Forums bei den verschiedensten
Behorden und moglichen Vorhabentragern angefragt hatten, wann wo und welche MalRnahmen im Umfeld des
Landwehrkanals sich in Planung befanden. Bei der Prasentation der Antworten im Forum sei der Austausch
uber Fragen der Radwegeplanung zu kurz gekommen. Daher sei Bedarf an einer weiter gehenden Information
uber Moglichkeiten und Grenzen einer Radwegeforderung am Landwehrkanal — d.h. innerstadtisch zugunsten
einer Verbesserung der Verbindungen in Ost-West-Richtung — angemeldet worden. Da das Thema Radverkehr
ursprunglich einmal in diesem Arbeitskreis ,Naturhaushalt und Landschaftsbild“ entstanden sei, sei sinnvoll,
dies hier auch weiterhin zu belassen und zu bearbeiten.

Auf Anregung von Abteilungsleiter Torkel/ BMVBS hatten die Mediatoren Herrn Zielke vom BMVBS eingeladen,
der dort zustandig sei fur Stadtentwicklung und Verkehr, insbesondere Radverkehr, tber die Thematik aus
Sicht des BMVBS zu informieren und den Teilnehmer/innen fur Fragen bereit zu stehen. Die Mediatoren be-
dankten sich flr seine Bereitschaft und sein Kommen.

Zusatzlich hatten Sie den zustandigen Referatsleiter in der Senatsverwaltung fur Stadtentwicklung, Herrn
Guggenthaler, eingeladen, der leider mit Schreiben vom 28. Oktober 2009 kurzfristig wie folgt abgesagt habe:
»....der Sachstand zum Thema ,Radwege entlang des Landwehrkanals® ist Ihnen bekannt. Er wurde Ihnen auf
einer Ihrer letzten Sitzungen von Frau Mangold-Zatti tibergeben und ist bereits im Internet entsprechend kom-

Seite 9 von 13
Mediationsverfahren Zukunft Landwehrkanal — AK Naturhaushalt und Landschaftsbild, 6. Sitzung am 4. November 2009 —
Beschlossenes Protokoll



Mediationsteam

voskamp

mentiert worden. Weiterhin muss ich hinsichtlich der Radverkehrsanlagen auf die Zustandigkeit der Bezirke
verweisen. Die spéte Reaktion auf Ihre Einladung bitte ich wegen Krankheit und Urlaub zu entschuldigen.*

Die Teilnehmer/innen bedauerten, dass so leider kein fir diese ihnen wichtige Thematik fachkundiger Vertreter
der Senatsverwaltung fur Stadtentwicklung fur einen Austausch zur Verflgung stehe.

Die Mediatoren ubergaben das Wort an Herrn Zielke, der sich fir die Einladung bedankte.

Herr Zielke erlauterte, dass er im BMVBS die nationale Radverkehrsplanung betreue, die seit 3 Jahren dem

Bereich Stadtentwicklung zugeordnet sei. Der Radverkehrsanteil am Gesamtverkehrsaufkommen erh6he sich

permanent. Es gebe kein Verkehrsmittel, das so umweltfreundlich sei wie das Fahrrad. Die beliebtesten Rad-

wege lagen an Flissen und Kanalen und diese befanden sich im Eigentum der Bundesrepublik Deutschland.

Politisch gebe es zahlreiche Ambitionen zur Ertlichtigung der vorhandenen Betriebswege an Flissen und Kana-

len, um damit gleichzeitig auch eine Nutzung dieser Wege als Radwege zu ermdglichen.

Fur diesen Ansatz gebe es zwei Fall-Varianten in der Vorgehensweise:

. Die WSV habe bereits einen Betriebsweg an einer Wasserstralle und wolle diesen ausbauen und erwei-
tern: in diesem Fall wirde zuerst die zustandige Kommune tber diese Ausbauabsichten unterrichtet.
Wenn ihrerseits ein Ausbauinteresse fur den Radverkehr bestehe, konne der Betriebsweg zu Lasten des
Bundes ausgebaut und mit einem fahrradgerechten Wegebelag ausgestattet werden. Planung, Aus-
schreibung und Durchfuhrung der MaRnahme erfolge dann durch die WSV.

. Die interessierten Kommunen ermitteln aus ihrer Sicht die notwendige Erweiterung und den erforderli-
chen Ausbau der Betriebswege fur den Radverkehr und gingen auf den Bund zu mit dem Anliegen, den
Betriebsweg nutzen zu wollen. Planung, Ausschreibung und Durchfiihrung der Mainahme erfolge dann
durch die Kommunen.

(siehe auch: www.nationaler-radverkehrsplan.de/neuigkeiten )

Vorrangiges Ziel sei es, die Sicherheit und Leichtigkeit der Schifffahrt sicherzustellen, die Verkehrssicherungs-
pflicht und die Pflege.
Herrn Zielke berichtete, dass ihm keine Antrage in Zusammenhang mit dem Landwehrkanal zur Ertlichtigung
vorlagen. Er bedauerte, dass Herr Guggenthaler nicht da sei und damit als Gesprachspartner der Senatsver-
waltung hier nicht zur Verfiigung stehe.
Eine wesentliche Problematik am Landwehrkanal sei, dass Betrieb und Unterhaltung vom Wasser aus erfolg-
ten, daher keine Betriebswege bendtigt wirden und damit auch kein Bundesinteresse bestlinde.
Auf die Frage, ob, wenn keine Betriebswege vorhanden seien, es auch eine Maglichkeit flr die Kommunen
geben wirde, Radwegemittel zu beantragen und wie es sich am Teltowkanal verhalte, wo der Bund sich wohl
am Radwegbau finanziell beteilige, erlauterte Herr Zielke, dass dies von Bundeswasserstrale zu Bundeswas-
serstralde unterschiedlich gehandhabt werde; letztlich wiirde dariiber jeweils im Aufsichtsbereich des BMVBS
entschieden. Auf den Osten Deutschlands entfielen derzeit beispielsweise etwa 10 % und auf den Westen 90 %
der bereitgestellten finanziellen Mittel flir Radwege. Aus dem Teilnehmerkreis kam der Vorschlag, ob es mdg-
lich wére, zu argumentieren, dass das WSA zur Erflllung seiner Aufgaben auch auf Berliner Straen fahre und
ob es sich — quasi zum Ausgleich daflir - an kanalbegleitenden Radwegen finanziell beteiligen kénnte. Herr
Zielke erklarte, dass es ein politisches Interesse gabe, Mischfinanzierungen, und das wirde eine solche Losung
implizieren, zu vermeiden.
Herr Hadicke erlduterte den aus seiner Sicht entscheidenden Unterschied zwischen Teltowkanal und Land-
wehrkanal: beim Teltowkanal verlaufe die Eigentumsgrenze nicht direkt neben der Uferwand wie das beim LWK
Seite 10 von 13

Mediationsverfahren Zukunft Landwehrkanal — AK Naturhaushalt und Landschaftsbild, 6. Sitzung am 4. November 2009 —
Beschlossenes Protokoll




Mediationsteam

voskamp

der Fall sei und die Situation sei daher nicht vergleichbar. Frau Kleimeier erganzte, dass es aus ihrer Sicht
moglich sein misste, daruber eine Verabredung zu treffen.

Herr Zielke flhrte aus, dass es denkbar sei, bei Einvernehmen mit dem Land Berlin bzw. den Bezirken auf den
vorhandenen stadtischen Flachen einen Betriebsweg anzulegen, unter der Voraussetzung, dass es einen ent-
sprechenden politischen Wille gebe. Offen sei dabei die Klarung der Frage, ob das wirtschaftlich sei.

Herr Hadicke erklarte daraufhin, dass das WSA mit allen Geratschaften und Arbeitsmitteln darauf eingerichtet
sei, den Kanal vom Wasser aus zu unterhalten. Fur eine Unterhaltung vom Land aus mussten komplett neue
Geratschaften angeschafft werden. Er fuhrte weiter aus, dass Herr Augsten in den Auenbezirken aulRer dem
Landwehrkanal noch 75 km weitere Wasserstrallen betreue. Um dies aus seiner Sicht wirtschaftlich zu gestal-
ten, msste dann mindestens die Halfte vom Land aus betreut werden. Herr Hadicke betonte, dass seine Erlau-
terungen nicht heillen sollten, dass man in der WSV dariber nicht nachzudenken bereit sei. Er wies darauf hin,
dass, wenn am Kanal ein Betriebsweg angelegt wirde, der so ausgelegt werden misse, dass auch Schwer-
lastverkehr darauf fahren konnte. Eine solch massive Bauweise hatte sehr wahrscheinlich wiederum Auswir-
kungen auf Flora und Fauna, gab Herr Zielke zu bedenken.

Dr. Barsig fragte nach, ob das WSA nicht vielleicht Betriebswege ben6tigen konnte, um die Sanierung des Ka-
nals durchzufuhren. Die Vertreter/innen der WSV erlauterten, dass alle in diesem Winter 2009/2010 ausge-
schriebenen Mafinahmen vom Wasser aus auszufuhren seien. Sie sahen derzeit nicht den Handlungsspiel-
raum, die berechtigten Anliegen der Birger/innen wirksam zu unterstltzen. Sie seien bereit, die Argumentation
wohlwollend zu unterstitzen und wirden auf jeden Fall nichts behindern wollen.

Frau Kleimeier schlug vor - um die Moglichkeiten fur einen Betriebs-/Radweg auszuloten - eine Machbarkeits-
studie erstellen zu lassen und fragte Herrn Zielke, ob diese aus dem Budget fur Radwegemafinahmen des
Bundes zu finanzieren sei. Herr Zielke erinnerte, dass es einen &hnlichen Fall in Oranienburg gegeben habe,
wo ein Betriebsweg ertiichtigt worden sei, damit man von Berlin bis zur Landesgartenschau fahren kénne. Hier-
fir sei eine derartige Planungsvereinbarung mit Kostentibernahme durch den Bund getroffen worden. Eine
Machbarkeitsstudie sei etwas grober als eine Vorplanung und kdnne Modellcharakter haben. Aus seiner Sicht
kénnte dies ein gangbarer Weg sein, um zu mehr Klarheit zu kommen. Da der Bund keine Radwegeplanung
finanziere, sondern nur die Ertlichtigung von Betriebswegen (zu Radwegen) misste dies haushaltstechnisch
besprochen werden.

Die Vertreter/innen der Birger und Anwohner betonten nochmals, dass ein solcher Radweg in Ost-
Westrichtung kanalbegleitend ein groier Wunsch von Bevolkerungsseite und wohl auch von Bezirksseiten sei.
Herr Zielke erwiderte, dass man ihn nicht iberzeugen musse. Seiner Ansicht nach stiinde man im Land Berlin
dem Radverkehr auch sehr positiv gegentber. Daher war sein Vorschlag, dass dies mit den Kolleg/innen in der
Senatsverwaltung, d.h. mit dem zustandigen Abteilungsleiter, Herrn Kunst, besprochen werden sollte. Fir ein
solches Gesprach stlinde er auch persénlich sehr gern zur Verfiigung. Die Teilnehmerinnen kamen darin Gber-
ein, dass dieses Ziel zu verfolgen sei und dass neben Herrn Zielke / BMVBS und Herrn Kunst / SenStadt auch
die Baustadtratin aus Friedrichshain-Kreuzberg, Frau Kalepky und die Wasser- und Schifffahrtsverwaltung, Herr
Scholz/WSA sowie Frau Dr. Ernst/WSA fiir die Arbeitsgruppe Landwehrkanal und ein/e Burgervertreter/in teil-
nehmen mdchten. Antragsteller — egal ob Betriebsweg oder Radweg - sei in jedem Falle die Senatsverwaltung
fur Stadtentwicklung. Die Mediatoren wurden von den Arbeitskreis-Teilnehmer/innen gebeten, einen solchen
Termin mit diesen Beteiligten zu organisieren und zu leiten, was sie zusagten.
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Die Teilnehmer/innen drlickten nochmals ihr Bedauern dartiber aus, dass Herr Guggenthaler /SenStadt in die-
ser Sitzung fehle und dass der Senat beziiglich dieser Thematik bisher lediglich auf das verweise, was bereits
gebaut und finanziert worden sei und ansonsten auf die Zustandigkeit der Bezirke.

Herr Kittelmann / BZA Neukdlln verwies darauf, dass der Neukoéliner Bereich am Maybachufer mit hohem Auf-
wand bereits neu gestaltet worden sei. Er sehe keine Moglichkeit, dort einen Weg als Betriebsweg einzufiigen.
Das sei fur ihn auch nicht vereinbar mit dem Anliegen, die Baume zu schiitzen. Die Blrgervertreter/innen besta-
tigten dies und auBerten sich tber die Situation am Maybachufer sehr positiv. Sie erganzten, dass es gleichfalls
Ziel sein musse, die fur Radfahrer lebensgefahrlichen Situationen am Kanal zu beseitigen. Zudem seien auch
die Klimaschutzziele zu verfolgen und vor diesem Hintergrund hatte eine Forderung des Radverkehrs auch eine
volkswirtschaftliche Dimension.

Die Mediatoren fassten zusammen, dass die Beauftragung und Erstellung einer Machbarkeitsstudie Uber das
Aufzeigen von Maglichkeiten der Forderung des Radverkehrs entlang des Landwehrkanals sehr hilfreich ware.
Dabei sollte beispielsweise auch geklart werden, welche Kosten der Bund Ubernehmen konnte.

Das von Herrn Zielke angeregte Gesprach mit dem Land Berlin, dem Bezirk Friedrichshain-Kreuzberg sowie
Vertretern des WSA Berlin und Anwohner/innen wirden sie wie von den Teilnehmer/innen gewtnscht vorberei-
ten und flhren, wenn alle dazu bereit seien.

Die Mediatoren bedankten sich bei Herrn Zielke fur den anregenden Vortrag und sein Kommen und winschten
ihm einen schonen Abend.

7. Sonstiges

Frau Kleimeier fragte nach, was das WSA in Bezug auf das Schreiben des Bauindustrieverbandes vom
25.0ktober 2009 unternommen habe. Damit alle Teilnehmer/innen die folgende Diskussion gut verstehen kdnn-
ten, fassten die Mediatoren fiir diejenigen, die bisher keine Kenntnis davon hatten, den Inhalt des besagten
Schreibens zusammen.

Der Brief des Bauindustrieverbandes sei an Tagesspiegel, Berliner Zeitung und Morgenpost gesandt worden.
Es habe dazu auch eine Presseerklarung vom WSA/ Frau Bodenmeier — inhaltlich abgestimmt mit den Mediato-
ren - gegeben, in der gegenuber den genannten Tageszeitungen beispielsweise klargestellt wurde, dass in den
Sommermonaten nicht gebaut wiirde. Uber die Griinde fiir die Art und Weise des kommunikativen Verhaltens
konne nur spekuliert werden.

Die Teilnehmer/innen baten die Mediatoren, beim Bauindustrieverband nachzuhaken, worum es ihm eigentlich
gehe. Die Mediatoren ergénzten sagten zu, in einem ruhigen Moment dort einmal nachzufassen, wenn das der
ausdrickliche Wunsch der Verfahrensteilnehmerinnen sei. Alle Teilnehmer/innen des Arbeitskreises sprachen
sich daflir aus, diesem Schreiben nicht so viel Gewicht beizumessen.

Herr Hadicke erganzte, dass es auch noch an anderen Wasserstraken Baumafinahmen anstiinden und noch
viel Gelegenheit flir Firmen da sei, sich an den Ausschreibungen zu beteiligen. Die Pressemitteilung von Frau
Bodenmeier habe argumentativ alle Aspekte aufgegriffen. Da es seiner Auffassung nach nicht nur um den
Landwehrkanal gehe, habe er Zweifel, ob die Mediatoren dort tatsachlich nachfassen sollten. Frau Bodenmeier
erluterte nochmals, dass in lhrem Schreiben die aufgeworfenen Punkte des Bauindustrieverbandes beantwor-
tet worden seien. Dabei habe es sich nicht um eine Gegendarstellung gehandelt, die Senatsverwaltung habe
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ubrigens ahnlich reagiert. Die betreffenden Tageszeitungen hatten im Rahmen ihrer Recherche bei den ver-
schiedenen Beteiligten davon Abstand genommen, das Thema aufzugreifen. Ihr Eindruck sei, dass bei den
Urhebern der Presseerklarung moglicherweise ein hoher Aufklarungsbedarf im Hinblick auf die Mediation vor-
liege und sie schlug vor, diese daher einmal zu einer Mediationsforumssitzung einzuladen, um diese Missver-
standnisse zu klaren und auszuraumen. Herr Kessen griff die Idee auf und erklarte, auf diese Weise bestinde
die Gelegenheit, eine andere Kommunikation erlebbar machen zu konnen und so zu zeigen, dass die unter-
schiedlichen Interessengruppen auch anders miteinander umgehen wirden. Insofern dies der Wunsch der Teil-
nehmerinnen sei, mussten die Mediatoren ein klares Zeichen erhalten, die Vertreter/innen des Bauindustriever-
bandes zu einer Sitzung einzuladen.

Presserklarung des Bauindustrieverbandes und Darstellung des WSA Berlin sind dem Protokoll als Anlage
beigefiigt.

8.  Verabschiedung
Die Mediatoren bedankten sich nochmals bei den Vortragenden und bei allen fiir ihr Kommen und wiinschten
allen einen guten Heimweg.
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