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Datum: 02.03.2009

Beginn: 16:15 Uhr

Ende: 21:00 Uhr

Ort: WSA Berlin

Mediatoren:  Beate Voskamp & Stefan Kessen
Protokoll: Claudia Schelp

Teilnehmer/innen an der 5. Sitzung des Arbeitskreises:

Wasser- und Schifffahrtsverwaltung

Wasser-und Schifffahrtsdirektion Ost

Wasser- und Schifffahrtsamt Berlin

Bezirksamter

BA - Mitte

BA - Charlottenburg-Wilmersdorf

BA - Friedrichshain-Kreuzberg
Anwohner / Biirger

BI, Verein “Baume am Landwehrkanal”

Birgervertretung AG Landwehrkanal
Anwohnervertreter / innen

Schifffahrt
Bundesverband Binnenschifffahrt

Sonstige / Géste
WSA-B

Baumgutachter

Herr Hadicke
Herr Hildebrandt
Frau Bugner
Herr Scholz

Frau Riemer

Herr Augsten

Herr Leder

Frau Weigelt-Pilhofer

Frau Tonn

Herr Appel
Frau Dorbert

Herr Heitmann
Frau Kleimeier
Frau Enwaldt

Herr Scharz
Frau Fortwengel
Herr Dohna

Frau Guttzeit

Herr Grondke
Herr Freise
Herr Hely

Herr Gersbeck

Frau Bodenmeier
Herr Dr. Barsig

Amtsleiter

Sachbereich 2

Strallen- und Griinflachenamt
Leiter der Baumpflege und Friedhdfe

Griinflachen- und Tiefbauamt
Charlottenburg-Wilmersdorf

Griinflachenamt

Aktionsblndnis Badume am Landwehrkanal
Aktionsbindnis Baume am Landwehrkanal

Anwohnerin
BI

Bl

B

Fachausschuss Personenschifffahrt
Reederei Riedel
SpreeCab GmbH

Reederverband Beliner Personenschifffahrt
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Tagesordnung:

1. Erdffnung, BegriBung
Beschluss uber das Protokoll der 5. Sitzung des Arbeitskreises Kurzfristige Manahmen

Beschluss tber die Tagesordnung

el

Information, Themenbearbeitung, ggf. Beschlussvorlagen
4.1 Einpressen der Spundwande im Bereich der Baumsicherungen:
4.1.1  Stand der Arbeiten, Bauablaufe, Termine
41.2  Weitere Vorgehensweise
413  Statik der Spundwénde
4.2 Umgang mit Baum- und StrauchschnittmaRnahmen
5. Verschiedenes

6. Verabschiedung
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1.

BegruBung

Die Mediatoren begriiRten die Teilnehmer/innen des Arbeitskreises Kurzfristige Manahmen zur 6. Sitzung.
Frau Fortwengel hatte angekundigt, dass sie spater hinzukommen wirde.

2,

Beschluss tiber das Protokoll der 5. Sitzung

Die Korrekturen zum Protokoll der 5. Sitzung vom 11. Februar 2009 wurden aufgenommen, das Protokoll an-
schliefend mit den Anderungen beschlossen.

3.

Beschluss tiber die Tagesordnung

Die Tagesordnung wurde in der vorgelegten Form von den Teilnehmer/innen bestatigt und beschlossen.

4,

Informationen, Themenbearbeitung, ggf. Beschlussfassung

4.1 Einpressen der Spundwande im Bereich der Baumsicherungen

4.1.1 Stand der Arbeiten, Bauablaufe, Termine

Frau Riemer berichtete vom aktuellen Stand der Arbeiten in den einzelnen Abschnitten:

Abschnitt 1 / Corneliusufer:

Die Arbeiten seien abgebrochen worden, da hier weder ein Pressen noch ein Rammen der Spund-
wandbohlen moglich sei. 167 von 326 Bohlen seien durch Rammen - allerdings nicht auf Endtiefe - ein-
gebracht.

Bei der Baufirma sei die Erarbeitung eines alternativen Konzeptes beauftragt worden, um zu klaren, wie
die Arbeiten gut zu Ende gefiihrt werden kénnen.

Es sei in einer benachbarten Wohnung ein Schaden gemeldet worden, allerdings an einem Tag, an
dem nicht gearbeitet wurde.

Abschnitt 2 / Bereich Bauhausarchiv:
Die 6 m langen Bohlen (Phase 1) seien eingebracht, 52 Bohlen seien gepresst worden. Jede 2. Bohle
sei aufgestandert worden, so dass diese jetzt 10 m lang seien (Phase 2).

Am 03.03.2009 um 11 Uhr werde erneut eine Proberammung durchgefuhrt. Dabei sollen die Schwin-
gungen im Gebaude des Bauhausarchivs durch die Bundesanstalt fir Wasserbau gemessen werden.
Parallel zu den Schwingungsmessungen werden Larmmessungen durchgefiihrt.

Am 26.02.2009 habe es hier bereits eine Proberammung gegeben, wobei nur auBerhalb des Gebaudes
(Entfernung ca. 35 m) gemessen worden sei. Ein Ergebnis hierzu liege ihr noch nicht vor, teilte Frau
Riemer mit. Der Fortgang der Arbeiten sei von den Schwingungsmessungen abhéngig, ein Grenzwert
sei ihr nicht bekannt.
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o Abschnitt 3 / Schoneberger Strale:
37 Stiick 8 Meter lange Bohlen seien eingepresst worden. Derzeit wirden die Vorbereitungen getroffen
flr eine Aufstanderung in der 10. KW.

o Abschnitt 4 / Tempelhofer Ufer unterhalb der Méckernbriicke:

Baustopp. 9 von 27 Bohlen seien auf Endtiefe eingepresst worden. Flr die Mockernbriicke misse zu-
erst eine statisch geprufte Unbedenklichkeitserklarung vorgelegt werden, bis dahin sind die Arbeiten
durch die Senatsverwaltung gestoppt worden. Der Senat habe ein Biiro mit der statischen Prifung be-
auftragt.

Baustopp Baustopp zur Beweissicherung der U-Bahn. 3 Firmen seien beauftragt worden, bautechni-
sche, geodatische und Schwingungsmessungen durchzufiihren. Die Arbeiten kénnten erst fortgesetzt
werden, wenn die Ergebnisse der Messungen und die Zustimmung der BVG vorliegen wirden.

o Abschnitt 5/ Tempelhofer Ufer unterhalb U-Bahn-FuRgangerbrucke:
76 Bohlen seien auf 6 m Tiefe eingebracht worden, 12 von 35 Bohlen seien aufgestandert worden.

» Abschnitt 6 / Tempelhofer Ufer zwischen GroRRbeerenbriicke und U-Bahnhof Mockernbricke:
4 von 76 Bohlen seien eingepresst. Fur den Fortgang der Arbeiten fehlten hier noch die Baumschnittar-
beiten.

Fragen zu Abschnitt 1: Frau Riemer erlduterte, dass man weder durch Rammen noch durch Pressen die Boh-
len auf die notwendige Tiefe einbringen konne, hierfir sei ein anderes Baugerat notwendig, das fur die Situation
am Landwehrkanal geeignet sei. Sie erklarte, dass dieses Bohrgerat mittels eines Rohrs den vorhandenen
Boden herausbohre und dieser Bereich anschliefend mit neuem Boden verflillt werde. AnschlieRend an diesen
Bodenaustausch konnten die Bohlen in den neuen Boden eingepresst werden. Deutschlandweit gebe es nach
Aussage von Frau Riemer kein passendes Gerat, das fir die Rahmenbedingungen des Landwehrkanals geeig-
net sei, so dass erst eine passender Trager gebaut werden misse. Durch Umbauarbeiten und Lieferzeiten
wurden sich die Arbeiten verzogern bis voraussichtlich zur Winterperiode 2009/2010.

Frau Enwald auRerte ihr Unverstandnis hieriiber. Vor einigen Monaten sei die Situation vom WSA als klar dar-
gestellt worden und das Einpressen als die machbare Losung prasentiert worden; jetzt tauchten Probleme auf,
die die Diskussion aus ihrer Sicht wieder an den Anfang zurlick werfen wiirde und die aus ihrer Sicht schwer als
unvorhersehbar angesehen werden konnten.

Es wurde die Frage aufgeworfen, wie diese Erkenntnisse aus dem Abschnitt 1 fur kinftige Arbeiten im und am
Landwehrkanal genutzt werden konnten und ob beispielsweise die Situation des Bodens nicht vorher griindli-
cher hatte gepruft werden konnen. Die Vertreter/innen des WSA erklarten, dass das Bodengutachten ausrei-
chend gewesen sei. Herr Hildebrandt erganzte, dass der groRte Unsicherheitsfaktor bei Baumalinahmen immer
im Baugrund stecken wiirde. Der gangige Weg in solchen Fallen sei, zu dem Zeitpunkt, zu dem die Probleme
auftraten, nach Mdglichkeiten zu ihrer Losung zu suchen. Die fUr das Einpressen getroffenen Annahmen haben
sich wahrend der Malnahme als nicht zutreffend herausgestellt. Nun wirden Alternativen gepriift und deren
Maglichkeiten ausgelotet.

Herr Scholz erganzte, dass die noch zu beauftragenden Probenahmen zum Bodengutachten am Maybachufer /
Anlegestelle Kottbusser Briicke, das in der kommenden Winterperiode 2009/2010 instand gesetzt werden soll,
jetzt engmaschiger als in den bisher als ausreichend angesehenen 50 m Abstanden durchgeflihrt werden sol-
len. So sei vorgesehen, an 4 Messstellen Proben zu nehmen im Bereich Baumalnahme Maybachufer / Anle-
gestelle Kottbusser Briicke.
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Vertreter/innen der Bl wiesen darauf hin, dass das neue Baugerat und dessen Hohe auch Auswirkungen auf die
Bestandsbaume am Ufer haben wiirde: eine Kranhéhe von z.B. 22 m bedeute fir jeden Baum etwas anderes.
Die Burger/innen seinen insbesondere wegen des Baumschutzes im Mediationsverfahren.

Herr Scholz betonte, dass der bestmdgliche Schutz fir alle Baume gewéhrleistet werden wiirde.

Die Anwohner/innen betonten auflerdem, dass ihnen wichtig sei, dass die nun entstehenden und maoglicherwei-
se zusatzlichen Kosten richtig ausgewiesen und zugeordnet und ein mdglicher Kostenmehraufwand nicht auf
die Baume geschoben wirde. Dies musse auch in allen Darstellungen nach innen und auBen deutlich werden.

Die Teilnehmer/innen kritisierten, dass die zugesagte Transparenz von Seiten des WSA noch immer nicht in
ausreichendem Mafle da sei und weiter zu verbessern sei. So sei es auch notwendig, dass Anderungen in der
Vorgehensweise, wie z.B. die Anderung der Arbeitsweise vom Pressen zum Rammen wahrend des Bauablaufs
aufgrund aktueller Erfordernisse, auch pro-aktiv kommuniziert werden misse. Desweiteren wiesen sie darauf
hin, dass die ,Stuckelung“ der Bohlen zugunsten der Baume nun nicht mehr moglich sei, sondern nur noch eine
Halbierung. Die Teilnehmer/innen forderten mehr Planungssicherheit ein. Herr Hildebrand erklarte, dass die
Kritik angekommen sei und in Zukunft versucht werde, mehr Transparenz und proaktive Information herzustel-
len. Ein Schritt hin zu mehr Transparenz sei der Newsletter.

Die Teilnehmer/innen einigten sich darauf, dass es hilfreich sei, den Newsletter haufiger, z.B. wochentlich zu
versenden. Inhaltlich seien folgende Aspekte zu beriicksichtigen:

Stand der Dinge, z.B. Bautenstand der 6 Bauabschnitte;
Ergebnisse aus der Baubesprechung;

Termine;

,Fragezeichen*/ Probleme, die gerade auftauchen;
Beantwortung von Fragen;

Abhangigkeiten von Vorgangen (To-Do-Liste);

Frau Bodemeier sagte zu, dies im nachsten Newsletter zu berticksichtigen.

Frau Kleimeier stellte fest, dass sie die Informationen aus den Baubesprechungen besser direkt und ungefiltert
in den Baubesprechungen selbst aufnehmen wolle. Hier schloss sich eine Diskussion an, ob es sinnvoll sei,
dass die Baubesprechungen von allen Interessierten aufgesucht werden kénnten und welchen Stellenwert die-
se Besprechungen hatten bzw. wie diese Informationen gut in die Mediation eingespeist werden kdnnen. Frau
Kleimeier differenzierte zwischen zwei Themenstrangen:

« was passiert gerade (in aktuellen BaumaRRnahmen)
« was soll passieren (in der Mediation).

Da von den Teilnehmer/innen beschlossen wurde, dass samtliche Entscheidungen tber den Ablauf der Sanie-
rung des Kanals nur gemeinsam in den Forumssitzungen getroffen werden konnen, gebe es in den Baubespre-
chungen keine Entscheidungsmdglichkeit, es handele sich um eine reine Informationsveranstaltung, auf der nur
Nachfragen moglich seien. Dies sei den Teilnehmer/innen allerdings wichtig. Fir die Teilnahme daran sei aus
deren Sicht ein fachliches / bautechnisches Interesse notwendig.

Die Mediatoren betonten, dass fiir einen konstruktiven Verfahrensverlauf vor allem wichtig sei, dass die Infor-
mationen aus den Baubesprechungen fir alle zuganglich seien. Dies kdnnte durch Aufnahme des Punktes
,Ergebnisse aus der Baubesprechung“im Newsletter des WSA sichergestellt werden.
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Herr Scholz erklarte, dass die Baubesprechungen thematisch demnachst zweigeteilt wirden in einen vertragli-
chen und finanziellen Teil und in einen thematisch-fachlichen Teil. Der zweite Teil sei fur Mediationsmitglieder
offen. Dieser offene Teil finde jeweils mittwochs von 10-13 Uhr statt. Es wurde vereinbart, dass die Teilnahme
an den Baubesprechungen ein Versuch sei und von den Erfahrungen aus diesem Versuch auf der nachsten
Forumssitzung berichtet wirde.

Herr Dohna aulerte seine Bedenken, dass die Schaffung von Losungssondierungsgruppen nur Termine ver-
mehre und keine Fortschritte fiir die Mediation bringe. Die Mediatoren erlauterten, dass diese neuen Arbeits-
gruppen ein effektives und effizientes Arbeiten ermdglichen sollten und daher andere Sitzungen ersetzen kénn-
ten, was von den Teilnehmer/innen der Losungssondierungsgruppe | bestatigt wurde. Doch sei eine permanen-
te und kritische Uberprifung des jeweiligen Vorgehens wichtig und unabdingbar.

Einzelne Teilnehmer/innen duRerten, dass das UbermaR an Informationen, die zur Zeit verteilt wiirden, kaum
zu bewaltigen sei und auflerten die Vermutung, das Ziel dieser vielen Informationen sei, dass man die wichti-
gen Informationen verstecken und die Leser irritieren wolle. Aus ihrer Sicht stelle dies Verhalten eine Taktik dar,
um Blrger/innen aus dem Verfahren hinaus zu drangen. Auch wurde das Verhalten von Mitarbeiter/innen des
WSA auf der Baustelle kritisiert: Die engagierten und interessierten Teilnehmer/innen des Verfahrens héatten vor
Ort kaum zufriedenstellende Antworten sowie gegensatzliche Informationen bekommen und ihnen sei der Ein-
druck vermittelt worden, nur zu storen.

Herr Scholz erwiderte, das WSA sehe keinen Nutzen darin, die Burger/innen zu vertreiben, sie sahen sich als
Dienstleister. Er betonte, dass das WSA sehr gro® sei und daher von verschiedenen Mitarbeiter/innen unter-
schiedliche Aussagen zustande kommen kénnten. Er und seine Mitarbeiter/innen seien sehr bemiiht, den In-
formationsfluss weiter zu verbessern, damit sich die gedulerten Eindrtcke so nicht wiederholen. Mehrere Teil-
nehmer/innen &ulerten ihren Willen, zu glauben, dass kein boser Wille im Spiel gewesen sei, baten jedoch
eindringlich darum, klare Aussagen, Informationen und Termine seitens des WSA zu erhalten. Frau Riemer
sagte zu, sich weiterhin darum zu bemuhen, rdumte jedoch auch Schwierigkeiten bei der Nennung von Termi-
nen ein, da die Gefahr bestiinde, damit zusatzlich unter Druck zu geraten.

Die Mediatoren gaben zu bedenken, dass die Teilnehmer/innen aufmerksam daflir sein mochten, dass sich aus
diesen gegenseitigen Vorwirfen nicht eine negative Spirale entwickle, die das Fortkommen in der Sitzung be-
hindern konnte. Herr Hildebrandt raumte ein, dass mehr Transparenz von Seiten des WSA einiges an Emotio-
nalitat moglicherweise herausgenommen hatte.

Die Mediatoren wiesen darauf hin, dass in Kirze ein interner Workshop im WSA stattfinden werde mit dem Ziel,
den Geist der Mediation und den Umgang miteinander allen Beteiligten im WSA bewusster zu machen und
Verfahrensablaufe zu optimieren.

4.1.2 Weitere Vorgehensweise

Zum Verlauf der geplanten Bauzeiten fiihrte Herr Scholz aus, dass

« die Arbeiten in Abschnitt 1 verschoben seien auf den Herbst 2009. Es sei bedauerlich, dass dort die
meisten Betonwrfel standen.

« man fur die Abschnitte 2 bis 6 derzeit und noch bis etwa 04.03.2009 an einer hausinternen Strategie
arbeite. Es werde derzeit Uberlegt, ob und welche Teile der Arbeiten ebenfalls auf Herbst 2009 ver-
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schoben werden konnten. Dabei habe man auch eine bestmogliche Strategie fur die Schifffahrtssaison
2009 im Blick, musse jedoch einrdumen, dass es auch zu Beeintrachtigungen kommen kénnte.
Eventuell wirde auch bis April 2009 gearbeitet werden mit anschlielender Pause in den Sommermo-
naten.

Herr Grondke erklarte, dass die Schifffahrt konkrete Angaben zu BaumalRnahmen und Bauzeiten bendtige. Die
Fahrpléne seien inzwischen gedruckt und verteilt.

Zum Umgang mit den gesicherten Baumen, deren Betonklotze und Anbindungen nicht wie geplant beseitigt
werden konnten, sagte Frau Riemer zu, nach Méglichkeiten des bestmdglichen Baumschutzes und einer Modi-
fizierung der Anbindungen zu suchen. Herr Leder wies darauf hin, dass es noch einige ungeklarte Punkte gebe,
die er zusatzlich zu Herrn Brehm noch mit weiteren Experten diskutieren wolle. Auf jeden Fall sollten mdgliche
Auswirkungen der Baumanbindungen auf die Baume untersucht werden. So kénne sich unter den Manschetten
Feuchtigkeit bilden, die dem Baum schaden konnte und es sei zu Uberlegen, ob diese Manschetten geoffnet
oder geldst werden konnten und sollten. Dies und weitere Punkte wiirde er gern gutachterlich tberprifen las-
sen. Er dulerte seine Beflrchtung, dass das Anbinden der Baume beispielsweise schlimmstenfalls dazu fuhren
konnte, dass diese absterben. Zunachst sei geplant, mit den Bezirksamtern zu besprechen, welche Malnah-
men ergriffen werden sollten, um anschlieRend eventuell eine biomechanische Begutachtung durchzuflhren.
Das WSA erklarte, es habe Herrn Brehm gebeten, sich der Problematik erneut anzunehmen und dies zeitnah
zurlickzumelden. Ergebnisse hierzu konnten in einem nachsten Arbeitskreis oder in der Forumssitzung am 23.
Mérz 2009 vorgestellt werden.

Auf die Frage, ob es mdglich sei, im Juni die Betonwiirfel im Abschnitt 2 zu entfernen, erwiderte Frau Riemer,
dass das Bauhausarchiv im Mai fir 4 Wochen schlieRen wirde und die empfindlichen Exponate dann aufgrund
von Renovierungsarbeiten weggeraumt wirden. Dies ware ihrer Meinung nach eine gute Moglichkeit, im Ab-
schnitt 2 die Rammarbeiten auszuflihren. Dies sei allerdings von der Leitung des Bauhausarchivs abhéngig, die
groRe Sorge um ihre Exponate habe. Klarere Aussagen seien nach der Proberammung am 03.03.2009 mdg-
lich.

Herr Dr. Barsig schlug vor, im Bereich der Weide Nr. 17 das neue Baugerat zu testen. An der Weide konnte
beispielhaft Gberprift werden, wie viel Baumschnittarbeiten an den anderen Baumen durchgeflihrt werden
mussten. Es konne getestet werden, ob erfolgreich gerammt werden konne, die Spundbohlen in die gewtinsch-
te Tiefe eingebracht werden kdonnten und ob die Technik insgesamt funktioniere. Die Ergebnisse sollten dem
Arbeitskreis anschliefend ubermittelt werden. Die Linden in Abschnitt 6 sollten erst dann beschnitten werden,
wenn die Ergebnisse vorlagen. Aullerdem sollten die Arbeiten im Abschnitt 6 sollten nach seinem Vorschlag so
durchgefuhrt werden, dass das Einpressen der Spundwandbohlen parallel zu den Baumschnittarbeiten erfolge,
um maglichst wenig Schaden an den Linden zu verursachen.

Frau Riemer stimmte diesem Vorschlag zu.

Dies wurde als Beschlussvorlage formuliert, die dem Forum vorgelegt werden soll:
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Beschlussvorlage
erarbeitet im AK ,Kurzfristige MalBnahmen®am 11. Februar 2009 und am 02.. Mérz 2009.

Umgang mit Baumen (Linden) Nr. 25, 26, 27 und 28
in Abschnitt 6, Tempelhofer Ufer

Das Mediationsforum moge auf Empfehlung des Arbeitskreises ,Kurzfristige MaBnahmen® beschlielen,

dass die erforderlichen BaumschnittmaBnahmen in Abstimmung mit dem Baumgutachter Dr. Barsig

im Zuge der Einbringung (Einpressung) von Spundwandbohlen in Abschnitt 6

durchgefihrt werden sollen mit dem Ziel, einen kleinstmdglichen Eingriff in die Kronen der Linden zu errei-
chen.

Die Vorgehensweise soll analog zum beabsichtigten Vorgehen bei Weide Nr. 17 in Abschnitt 3 erfolgen:

LAllerdings erfordert dies ein abgestimmtes Management zwischen Wasser- und Schifffahrtsverwaltung,
ausfiihrender Baufirma sowie der baumsichernden Baumpflegefirma unter Aufsicht des Baumsachverstéan-
digen. Die Durchftihrung der Arbeiten kann nur simultan erfolgen, um ein optimales Einbringen der Spund-
wandbohlen zu ermdglichen und andererseits um Beschédigungen an den Bdumen zu minimieren oder gar
auszuschlie8en. Fiir die baumpflegerischen Arbeiten ist die Anwesenheit von Seilkletterern erforderlich.”

Zusammenfassend sei flr das weitere Vorgehen wichtig:

« eine Erhéhung der Transparenz seitens des WSA,
« die Installierung eines Projektmanagement, auf das sich auch der Laie verlassen konne, der sich davon
eine Qualitatssicherung und Entlastung erhoffe.

4.1.3 Statik fiir Spundwande

Frau Riemer berichtete, dass die geprufte Statik fir Abschnitt 6 vorliege und als PDF-Datei verteilt werden kon-
ne, die Statik fir die Schweilnahte sei unterwegs.

Die Statik berechne zwei Zustande:
« den Bauzustand fiir maximal 2 Jahre
« den Endzustand (ca. 80 Jahre).

Herr Scholz erlauterte, dass die Begrenzung auf 2 Jahre in der entsprechenden DIN begriindet liege. Im Falle
des Endzustands gehe man davon aus, dass der hinter der Ufermauer liegende Uferabschnitt saniert werde.

Im Bauzustand steht die Spundwand als Staffelrammung 1 m tber dem Wasserspiegel. Flr den Endzustand
wird diese von 33 m Uber NN auf 32 m tber NN gekurzt: damit befindet sich die Spundwand unter dem Was-
serspiegel. Die Statik geht davon aus, dass fiir den Endzustand auch die Uferseite saniert wird. Das heil’t, dass
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die Spundwand nur stehen bleiben kann, wenn die Ufer saniert werden.

Diese vom Statiker berechnete Vorgehensweise wird jetzt am Maybachufer / Anlegestelle Kottbusser Briicke
durchgefihrt, dies wurde im Forum so beschlossen.

Einzelne Teilnehmer/innen duBerten Bedenken, dass mit dem Ergebnis der Statik jetzt eine Losung vorgege-
ben werde und zwar, dass die temporare Spundwand stillschweigend zu einer endgiiltigen Lésung werde. Es
wurde die Frage aufgeworfen, ob man dadurch unter Zugzwang geraten werde und ob dies eine Prajudizierung
beinhalte. Herr Hildebrand betonte, dass mit diesen neuen Erkenntnissen Spielraum da sei, innerhalb der
nachsten 2 Jahre eine endgiiltige Lésung zu finden. Die Statik sage aus, dass innerhalb von 2 Jahren saniert
werden musse. Dies stelle einen Ansporn dar, Losungen zu finden.

Die Mediatoren verwiesen darauf, dass demnach die Ergebnisoffenheit gewahrt wiirde und also noch alle Opti-
onen offen seien. Auch sei die weitere Vorgehensweise beztiglich der Statik bereits festgelegt worden, indem
Frau Kleimeier stellvertretend fiir BI/Anwohner/innen die vorzulegende Statik prifen und den Mediatoren ihr
,O.K.“ schicken mochte. Diese wurden dann die Beschlussvorlage per Umlaufverfahren an das Forum senden.
Sollte das Forum zustimmen, konnen die BaumschnittmaRnahmen parallel zum Einbau der Bohlen durchge-
fuhrt werden.

4.2 Umgang mit Baum und Strauchschnittmanahmen

Mehrere Teilnehmer/innen &ulRerten ihre groRRe Verargerung dariiber, dass ohne Information und gegen jede
Absprache Baum- und Strauchschnittarbeiten am Kanal durchgefiihrt worden seien. Herr Augsten stellte dar-
aufhin den zeitlichen und kausalen Ablauf der Situation dar, driickte sein Bedauern aus und versuchte zu erkla-
ren, wie es dazu gekommen sei.

Im Fruhjahr 2008 habe eine Befahrung des Kanals in den AuRenbezirken mit Fotoprotokoll und Aufmal stattge-
funden. Neukolln habe als einziges der eingeladenen Bezirksamter (BZA) teilgenommen. Ziel sei eine Beneh-
mensherstellung des WSA mit den Bezirksamtern. Da die Mitarbeiter des Auenbezirks vor Ort die ihnen zu-
gewiesenen Malnahmen eigenverantwortlich planten, habe es danach leider keine Rlcksprache mehr gege-
ben. Nach der Ubermittiung der Fotos von den durchgefiihrten Arbeiten, habe man die Arbeit sofort einstellen
lassen.

Die betroffenen Baume und Straucher seien nicht Eigentum des WSA. Zur Abstimmung uber die notwendigen
durchzufuhrenden SchnittmalRnahmen seitens des WSA zur Sicherstellung seiner Unterhaltungspflichten am
Kanal werde daher jahrlich einmal eine gemeinsame Befahrung mit den Bezirkséamtern durchgeflhrt. Eine ein-
fache Mitteilung an die Bezirksamter als Eigentimer wirde bei anstehenden Schnittmalinahmen im Regelfall
als Information gentigen. Das WSA sicherte zu, kinftig noch mehr Wert auf eine Zusammenarbeit mit den Be-
zirksamtern zu legen.

Da die Art der Durchfiihrung der SchnittmaRnahmen zu Schaden am Vegetationsbestand geflihrt hat, werde
zur Festlegung von AusgleichsmaBBnahmen eine Teilschadenserfassung durchgefiihrt. Dazu wirden drei Gut-
achter zur Angebotsabgabe aufgefordert werden. Nach Erstellung des Gutachtens werde eine Abstimmung mit
den zustandigen Bezirksamtern erfolgen und der Ausgleich durchgefiihrt werden.

Seitens der Bl wurde darauf verwiesen, dass das WSA kunftig auch Moglichkeiten des Riickbindens von Strau-
chern erwégen sollte.
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5. Verschiedenes

Auf Nachfrage berichtete Frau Riemer, dass bereits 2 Riickmeldungen von Ingenieuren zum Interessenbekun-
dungsverfahren (Entwicklung weiterer Sanierungsvarianten) vorlagen. Wie besprochen werde sie in der Fo-
rumssitzung am 23. Marz 2009 mitteilen, wie viele sich bis dahin beworben haben, damit dann im Forum ent-
schieden werden kdnne, ob noch weitere Riickmeldungen abgewartet werden sollten, oder die Bewerbungs-
phase abgeschlossen sei und die nachsten Schritte zur Beauftragung erfolgen konnten.

6. Verabschiedung

Die Mediatoren dankten den Teilnehmer/innen des Arbeitskreises fiir den konstruktiven Austausch und verab-
schieden alle Teilnehmer/innen des AK Kurzfristige Malinahmen.
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